Deﬁrt}'w'
egr Bejte . cl~m

3) IMAGI Jr PUBLICA SI INTEGRITATE ACADEMICA
O SCUR ‘ ber{IF ’\ Il\/l/—\(NII\IIl PUBLICE SIREGULILE DEZBAT RII CIVILIZATE

Pa Do



Imaginea publica si intuitiile morale

» Fiecare individ, ca vietuitoare sociala si rationala, este tinta evaluarilor
etice ale celorlalti membri ai societatii si, prin urmare, este supus fie
oprobiului public, fie elogiilor publice.

» Toate aceste interactiuni dintre individ si ceilalti membri ai societati
formeaza, in cadrul unui anumit grup social sau in cadrul societatii ca
intreg, o imagine publica a individului

» Imaginea publica condenseaza intr-un mod neexplicit intuitiile morale

ale unui societati sau a unui subgrup social cu privire la un anumit
individ.

» Aceasta imagine publica se formeaza oricum, indiferent de eforturile
individului de a o ignora, produce sau cosmetiza, deoarece fiecare
interactiune sociala naste in ceilalti anumite intuitii morale.



Dimensiuni ale imaginii publice

» Imaginea publica are mai multe mecanisme de formare si dimensiuni
istorice, motiv pentru care denota mai multe aspecte privitoare la
personalitatea cuiva:

» 1) Conformitatea cuiva cu asteptarile si cutumele sociale ale epocii

» Imaginea »buna” sau ,rea” a cuiva se construieste in functie de modul in care
acea persoana respecta cutumele unei anumite epoci

» 2) Renumele cuiva in grupul social din care face parte

» Imaginea publica a unui individ se construieste in functie de multitudinea de
lucruri care se spun in spatiul public despre el, in functie de ,renumele” sau.

» 3) ,Cota de piata” a cuiva

» In cazul artistilor, in mod special, imaginea publica este legata strans de cota
de piata sau de ,brandul personal”.

» Imaginea publica poate fi vazuta ca o ,scurtatura” utila pentru a lua
decizii de asociere sau nheasociere cu un anumit individ in cadru social.



Imagine publica si dezpatere civilizata

» In societatile occidentale, imaginea publica este construita si aparata
in mod public, prin dezbatere.

» Practica dezbaterii este prezenta in cultura occidentala inca din
Antichitatea greaca si are o prezenta constanta pana in zilele noastre.

» Dezbaterea a fost folosita in tot acest timp pentru a ne apropia de
adevar prin argumente rationale.

» Din acest punct de vedere, adevarul nu este ceva in sine, ci suma de
cunostinte supuse dezbaterilor care inca nu au fost dovedite ca false
prin argumente rationale sau dovezi empirice.



Debate/Discussion/Polemics

» Cuvantul romanesc ,dezbatere” se suprapune din punct de vedere

semantic cu trei concepte ale limbii engleze. Tocmai de aceea, trebuie
sa distingem clar aceste sensuri:

» 1) Debate = concurs de argumentatie care isi are originile in filosofia
scolastica a Evului Mediu si care implica expunerea de argumente pro si
contra unei anumite propozitii de catre doua echipe. Scopul unui debate
in acest sens Nu este neaparat stabilirea adevarului, ci etalarea de

strategii argumentative care sa convinga juriul privitor la dibacia tehnica a
concurentilor.

» 2) Discussion = schimb de replici menit sa gaseasca solutii practice la o
problema, dar care vizeaza decat tangential fapte de cunoastere

» 3) Polemics = vizeaza valoarea de adevar a unei anumite judecati sau a

unei anumite descoperiri Si vizeaza eventualele aspecte etice ale
Implementarii ei

» Pe noi ne intereseaza in mod special cel de-al treilea sens al dezbaterii
ca »polemica de idei”.




Regulile dezbaterii civilizate

» Dezbaterea in sens de ,polemica de idei” este un important

-----

tuturor agentilor si pacientilor morali ce iau parte la lumea
academica.

» Acesta este motivul pentru care s-au emis mai multe coduri de reguli
menite sa asigure un cadru cat mai civilizat si neproblematic pentru
dezbaterile academice.

» Cele mai folosite reqguli de dezbatere civilizata sunt cele emise de
Universitatea din Oxford in anul 1890, care sunt in numar de cinci si
sunt acceptate de majoritatea comunitatilor academice din lume.



Regulile Oxtord de dezbatere civilizata

» 1) In orice polemica (fie ea stiintifica, politica, filosofica, artistica etc.),
discutia trebuie sa se rezume la schimbul de idei si numai la acele idei
care au relevanta pentru problema in cauza.

» 2) Partile aflate in polemica folosesc drept argument fie teori
stiintifice, fie date concrete (experimentale, statistice etc.) care sunt
relevante in ceea ce priveste problema discutata. Prin urmare, parerea
proprie nu este niciodata un argument.

» 3) Partile nu au voie sa aduca in discutie moralitatea, temperamentul
sau trecutul adversarului.

» 4) Partile nu au dreptul sa puna in discutie motivele personale care
determina atitudinea ideatica a adversarului.

» 5) Etichetarea de orice tip adversarului, nu este permisa si arata lipsa
de argumente.



